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Recurso de Elevacion de Actuados: REA N°45-202.5

SUMILLA: Se declava fundado el requerimiento de elevacicn
de actuados interpuesto por la recurrente y, al haberse
agotado el plazo de las diligencias preliminares y existiendo
indicios del presunto delito contra la fe piblica, se debe
continuary formalizar tnvestigacion preparatoria,

DISPOSICION N°_ /.2 77.2025-1era FSC-MSSB/sngc

Lima, veintiocho de mayo
del afio dos mil veinticinco

Revisada la Carpeta Fiscal N°506154501-2024-1564-0, que contiene los actuados contra
Jose Carlos Paredes Rojas, Thais Ivonne Xasalino Zapata, Augusto Fernando Thorndike
del Campo, por la presunta comision del delito contra la Fe Piablica — Falsificacién de
documentos en agravio de Angela Lucila Pautrat Oyarzan; elevada por la Fiscal
Provincial del Primer Despacho de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Mirafiores ~ Surquillo — San Botja con Oficio N°1564-2025-1°DPP-PFCPMSS (f5.1556),
en merito al requerimiento de elevacién de actuados presentado pot Carlos Rivera Paz,

abogado de Angela Lucila Pautrat Opyarzin, concedido mediante Disposicién de
Elevacién de Actuados, de fecha 28 de enero de 2025 (£5.1555); y, CONSIDERANDO:

1. HECHOS INVESTIGADOS:

Angela Lucila Pautrat Oyarzdn interpone denuncia (£5.02) y su ampliacién (fs.18/ss),
sefialando que el dfa 21 de marzo de 2024, Thais Ivonne Xasalino Zapata
(denunciada) se comunicé via telefénica, identificindose como periodista del
Programa Contracorriente del canal Willax TV, ello a fin de solicitar una entrevista
presencial, pata tratar sobre tema de la empresa Tamshi SAC; posteriormente, el 22
de marzo de 2024, llamé nuevamente y esctibié por WhatsApp para insistir sobre la
entrevista, indicando esta vez que la denunciante tenfa cuentas bancarias en Islas de
Gran Caimin, en razén a dicha afirmacién, la denunciante habtfa solicitado Ia
documentacién sustentadora de tal afirmacion, a fin de ser evaluada con su defensa
legal, asf poder evaluar y proceder con la entrevista, sin embargo dicha
documentacién no fue remitida; asimismo, en el mencionado dia, mediante la cuenta
de Tewitter del Programa Contracorriente @CcortienteW
(www.twitter.com/CeorrienteW), se publicé un spot publicitario sobre un reportaje
que setia presentado el domingo 31 de marzo, sefialando que, “al descubierto la
verdad sobre la ONG @keneamazon y su duefia Lucila Pautrat Oyarzim @upanishad?77:
cuentas millonarias en § en paraisos fiscales, llamadas telefénicas con operadores de
Justicia y sospechosos envios”. ' '

Sefiala la denunciante, que ante dicha informacién falsa, el 23 de marzo de 2024
procedié a interponer una denuncia verbal en prevencion del delito ante la Comisaria
de San Borja, para luego el 24 de marzo de 2024 formalizar la denuncia N®02178 —
DI1.-2024-09670957-01, ante el Ministetio Piiblico.

Posteriormente, el 24 de marzo de 2024, en ¢l programa Contra Cortientes de Willax
TV, se difundié ¢l reportaje con duracién de 42 min, ttulado “Kené: la ONG que
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hostiga y denuncia a empresas amazénicas”™, teniendo como autora a Casalino
Zapata, presentado por Augusto Fernando Thorndike del Campo y José Carlos
Paredes Rojas como productor.

Lin el citado teportaje, se habtfa presentado documentacién no oficial, fabricada v
simulada, 2 fin de presentar a la denunciante como una persona que se beneficia
economicamente de manera ilicita, ademis que contarfa con cuentas Bancarias en
Islas Gran Caimdn y otros paraisos gffihore, pot un monto aproximado de 4 millones
de délares, originados a partir del presunto desvié de fondos de la ONG, y ademas
que contarfa con diversas propiedades en la regién amazénica y otros lugares del
pafs, afirmaciones sin mostrar ningdn tipo de evidencia ni registro oficial sobre las
supuestas cuentas o propiedades, presentando solo captura de pantalla, sobre una
presunta pigina web creada unos dias antes de la emisién del reportaje, la misma que
solo contiene un power point elaborado falsamente para simular la presunta
existencia de registros bancarios, sin ningiin registro ni informe oficial de ninguna
entidad bancaria formal, y sin haber cortoborado la veracidad de la informacién.

La denunciante sefiala que el reportaje tiene como fin difamatorio, en base de
informacién creada expresamente para simular registros no oficiales, sobre presuntas
cuentas bancarias, combinandose frases e imigenes sin sustento alguno, incluyendo
el uso de informacién personal no autorizada, asimismo se habria indicado en el
reportaje sobre la existencia de una cuenta inversién con el nombre de la
denunciante y Robert Kelly como unicos en firmar autorizaciones, indicando no
conocer a éste dltimo, quien seria un ciudadano norteamericano fallecido en 2010,
no pudiendo abrir una cuenta bancaria en el 2019,

Asimismo, se indica que en el reportaje se presentd una imagen con una supuesta
informacién de una cuenta bancatia 2 nombre de la denunciante en ¢l PROVEN
Bank Cayman Islands, y con la finalidad de mostrar una apatente mayor de gravedad
de los hechos, también se sostuvo en el reportaje que la denunciante tiene una
cuenta en la Reptblica Seychelles, lugares que SUNAT considera como paraisos
tiscales.

Agrega que, el reportaje apunta a involucrar a la denunciante en una presunta
otganizacién que se sefiala que lidera, cuyo objetivo seria cometer actos de
corrupcion; asimismo que en dicha organizacién patticiparian el juez penal de
Loreto Edgar Guillen Vallejo y el fiscal provincial penal de Loreto Juan Carlos
Ramirez lazo, donde el primero es sefialado como un agente clave de la
denunciante, quien habria recibido por parte de ésta depésitos de 3,000 v 2,500
soles, dinero que habtia servido como pago por los favores judiciales a favor de la
denunciante, funcionarios a los que la denunciante sefiala no conocer menos haber
tenido contacto; frente a tal afirmacién, se habtian presentado algunos registros de
“depésitos en efectivo™ cuyo origen o procedencia no se puede corroborar.

Respecto a ello, la denunciante sefiala que deberfa existit un registro bancario de
quien efectud dichos depésitos, donde se hicieron, incluyendo la visualizacién de las
cimaras de los cajeros o ventanillas bancarias; sumado a ello, se indica que en el
programa a cargo de Paredes Rojas, se muestra en la pantalla una imagen que
corresponderfa a los registros de los movimientos de una cuenta del Banco de
Crédito del Pert, que segin el reportaje perteneceria a la denunciante, con los cuales
Casalino Zapata pretende sostener que se pagaron favores judiciales.
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La denunciante sefala que bajo dicha estrategia delictiva, difunden la imputacién de
un presunto delito a partir de un dato falso que no tiene ninguna corroboracidn por
patte de quien lo difunde, teniendo el deber de hacetlo, sin evidencia alguna y
utilizando un término condiclonal pretenden imputar un acto de corrupcién, como
es ¢l pago de coimas a magistrados del Poder Judicial.

2. FUNDAMENTOS DE LA DISPOSICION DE ARCHIVO EMITIDA POR
EL DESPACHO PROVINCIAL PENAL:

El Primer Despacho Provincial de la Ptimera Fiscalfa Corporativa Penal de Miraflores
— Surquillo — San Borja, mediante Disposicion N°08 de fecha 20 de diciembre de 2024
(fs.1487/1550), que dispone NO HA LUGAR A FORMALIZAR NI CONTINUAR
LA INVESTIGACION PREPARATORIA; al considerar entre sus fundamentos:

2.1. Que, durante el transcurso de la investigacién preliminar se han realizado
numerosas diligencias con fines de esclarecer los hechos denunciados y
determinar la existencia de la causa probable, es decir determinar si existen
elementos de conviccién reveladores de Ia comision del delito de falsificacién de
documentos y la presunta vinculacién de los denunciados en dicho acto ilicito;
no obstante, de lo actuado no se ha determinado que José Carlos Paredes Rojas,
Thais Ivonne Casalino Zapata y/o Augusto Fernando Thorndike del Campo,
hayan falsificado, esto es hayan confeccionado o adulterado documentos falsos y
que los hayan insertado al trifico juridico, tales como en el reportaje periodistico
del programa Contra Cortiente de Willax TV, menos que hayan hecho uso de

documentos falsos dolosamente en el reportaje periodistico Contra Corriente de
Willax T'V.

2.2, Que, sobre los denunciados solo existe una sindicacién de la denunciante Angela
Lucila Pautrat Oyarzan, mas no se ha cortoborado en forma alguna con testigos
ptesenciales de los hechos o algin elemento de conviccidn que los citados
denunciados ctearon o confeccionaron documentos falsos con los cuales se
sustenta el reportaje petiodistico del programa Contra Corriente, o que habtia
cteado la pigina web icfireport — Internacional Consortium of Financial
Investigation, insertando informacién falsa en la misma, y que utilizaron aquelia
informacién en el reportaje periodistico, siendo la sola sindicacién insuficiente
para atribuir responsabilidad penal.

Que, se ha demostrado que los denunciados, el 24 de marzo de 2024 en el
Programa Contra Corriente en la empresa de Willax TV, publicaron informacion
veferida 2 la denunciante Angela Lucila Pauttat Oyazon y la ONG que dirige,
donde la denunciante sefiala ser falso o falsificado la informacién que se
muestra, la misma que obra en la pigina web denominada icfirport —
International Consortium of Financial Investigation; hecho a los que refiere la
chals denunciante ser falsos v en agravio de su persona, la misma que ha intetpuesto
7 una querella por los mismos hechos ante ¢l 17 Juzgado Penal Unipersonal en el
: expediente N°02888-2024-0-1826-JR-PE-17, judicatura quien se ha avocado al
conocimiento de tales hechos, emitiéndose el auto de rechazo de plano de fecha
22 de abril de 2024 (£5.831/841), no siendo de competencia del despacho fiscal
P oot conocet hechos que constituirfan delito de difamacién que sc promueven por
S accion privada.
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Respecto a la informacién de la pégina web icfireport, a la cual se alude en el
reportaje petiodistico; sefiala que, esta es de acceso publico, pudiendo accederse
a la misma mediante la plataforma Google, lo cual se ha verificado en el
transcurso de la investigacién preliminar, por lo que se corrobora la version
exculpatoria de los denunciados en el sentido que el reportaje periodistico se
sustentd en informacién contenida en dicha pagina web que lograron obtener
por investigacién periodistica, que es de acceso ptiblico, mixime si han sefialado
que para la elaboracién del reportaje periodistico se sustentaron en entrevistas a
personas vinculadas a la denunciante y a la ONG Kene, recabando también
informacion de SUNARP entre otros; por lo que no se puede colegir que los
denunciados crearon tal pigina web o la utilizaron dolosamente en el reportaje
periodistico del programa Contracorriente de Willax TV conociendo que se
tratatia de una pigina web creada con informacion falsa.

Respecto a los documentos presentados por la denunciante, los cuales se
encuentran dirigidos a acreditar que la denunciante no resultarfa ser titular de
cuentas bancarias en el extranjero; sefiala que, no resultan ser documentos
idéneos para acreditar el delito denunciado, cudl es falsificacién de documento y
la presunta autotfa de los denunciados en dicho ilicito penal.

Que, de o actuado se colige que no existe elemento de conviccién alguno que
cotrobore la version incriminatoria de la denunciante, cuando afirma que los
denunciados habrian falsificado o habtian usado dolosamente un documento
falso al utilizatlo en un reportaje petiodistico publico, la sola afirmacion revelatia
una apreciacién subjetiva que se encuentra proscrita en el derecho penal. ¥ s
bien la Corte Suprema en el Acuerdo Plenatio 2-2005 de fecha 30 de septiembre
de 2005 ha establecido que serd prucha valida de catgo si existe un solo testigo
de los hechos, para desvirtuar la presuncidén de inocencia de incredibilidad
subjetiva, verosimilitud (corroboraciones periféricas) y persistencia en la
incriminaci6n; v en el caso que nos ocupa no se cumplen las tres exigencias al no
advertitse la existencia de corrobotaciones periféticas de la incriminacion.

Que, en el presente caso se ha vencido el plazo de la investigacién preliminar sin
corroborarse la versién incriminatoria, incluso en reiteradas oportunidades fue
citada la denunciante con fines de participar en diligencias de visualizacién del
video correspondiente al reportaje periodistico del programa Contracorriente de
Willax IV, la cual determinaria cuales resultarian ser los documentos
presuntamente falsos, siendo aquella la Gnica diligencia que sustenta el delito
denunciado, el mismo que por los atgumentos expuestos no se ha logrado
acreditar, menos adn la responsabilidad penal de los denunciados, por lo que no
pudiendo permanecer abierta indefinidamente una investigacion en perjuicio de
los investigados corresponde archivar la presente investigacion. '

3. DEL RECURSO DE ELEVACION DE ACTUADOS CONTRA TA

3.1

DISPOSICION DE ARCHIVO:

Sobre su admisibilidad

Fl inciso 5 del articulo 334° del Codigo Procesal Penal establece que el
denunciante o el agraviado que no estuviese conforme con la disposicion de
archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,

4
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requerira al fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al fiscal
superiot. Por su parte, la Resolucién de la Fiscalia de la Nacidén N
3259-2016-MP-fn aprobé la Directiva N.° 004-2016-MP-FN “Plazo para
requerir la elevacion de actuados contra la disposicion fiscal de archivo o de
reserva provisional de la investigacién”, que en el marco de lo establecido por
el Tribunal Constitucional precisa que, estando vigente el articulo 334.5 del
Codigo Procesal Penal de 2004, ya no es de aplicacién el articulo 12° de la Ley
Otginica del Ministetio Publico; pues, ambas normas regulan la misma
institucién procesal en un caso llamada «elevacién de actuados» y en el otro
«queja de derechon.

En el presente caso, se aprecia que el recurso de queja de derecho (elevacién de
actuados) ha sido presentado por la parte denunciante dentro del plazo legal; al
advertirse. de los actuados que, el recurtrente fue notificado con fecha 10 de
enero de 2025 conforme cédula de notificacion (fs.197/198 carp. aux.), mientras
que su escrito de elevacion de actuados fue presentado con fecha 15 de enero
de 2025 (fs.1529/1548), pot lo que cumple con los requisitos de admisibilidad,
conforme a la Disposicién N°14 de fecha 05 de noviembre de 2024 (f5.1244).

3.2. Sobre sus agravios

Carlos Rivera Paz, abogado de Angela Lucila Pautrat Oyarzin (f5.1529/1549)
contra la Disposicion N°08 de fecha 20 de diciembre de 2024 (fs.1487/1550),
que dispone que dispone NO HA LUGAR A FORMALIZAR NI
CONTINUAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA; al considerar
entre sus cuestionamientos lo siguiente:

3.2.1. Que, discrepa con las conclusiones v la valoracién que la fiscalia provincial
ha expuesto en la Disposicién N°8, toda vez que tanto de la denuncia
como en el curso de la investigacién preliminar se ha logrado incorporar
diversos elementos de conviccién que acreditan que los denunciados
dolosamente hicieron uso de documentos falsos con la finalidad de
propagar una informacién falsa y presentar a la sefiora Pautrat como una
persona que se ha beneficiado de manera ilegal con los recursos
destinados a la organizacién no gubernamental Kené; agrega que, en el
presente caso el problema no es la supuesta inexistencia de elementos de
conviccién, sino la muy deficiente valoracién de los elementos de
conviccion que ha realizado la fiscalia,

3.2.2. Respecto a que la fiscalia considera que no existe ningtn elemento de
conviccién que acredite ni siquiera la utilizacién o uso de documentos
falsos; considera que tal afirmacién es incoherente, toda vez que con los
actos de investigacién que se ha logrado desarrollar en Ia investigacion, se
ha acreditado que los investigadores utilizaron informacion que sabian que
era falsa, y pese a ello difundieron por un medio de comunicacion.

3.2.3. Sefiala que en la disposicién N°08 la fiscalfa no hace referencia alguna
sobre la informacién remitida por la denunciante, quien con la finalidad de
acreditar la inexistencia de las cuentas bancarias, mediante correos se
comunicé con el Sr. Tyrik Taylor, oficial senior de relacién con €l cliente
del PROVEN BANX de Gran Cayman, a quien se le solicité informacion
sobre las presuntas cuentas propaladas en el reportaje de Willax TV,

5
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brindado como iespuesta que ef whimero de cuenta proporcionade na es un nimero
de cuenta del PROVEN, ese decir, setia una cuenta bancaria que no existe,
pese a ello los denunciados han utilizado y difundido informacion y
documentos falsos, teniendo pleno conocimiento de ello.

Que, en la investigacién sc bha podido acreditar que los investigados
denominando fuente de informacién a la pagina icfi.report, la cual fue
creada el 20 de marzo de 2024, asimismo que la presunta organizacién no
existe, y que solo dos dfas después los investigados afirmaban y difundfan
publicamente la existencia de cuentas bancatias; sin embargo los
periodistas que cuentan con experiencia en diversos medios de
comunicacion, tienen particular relevancia probatoria que aquellos han
debido desatrollar sobre los documentos publicados en la mencionada
pagina web.

Que, los investigados tenian el deber legal de corroborar la informacion
que propalaron publicamente, donde Paredes Rojas ha admitido que no
realizaron ninguna cottoboracidén o verificacién de la informacién que
propalaron, por lo que cottespondia que luego de haber tomado
conocimiento del contenido de la pigina web icfireport, tal informacion
debia ser verificada y corroborada con una diligencia reforzada, ya que se
trataba de un hecho que comprometia responsabilidades legales de la
supuesta propietaria de las cuentas bancarias.

Sefiala que los investigados Parcdes, Casalino y también Thorndike
conocfan perfectamente que la informacién publicada en la pigina
icfireport sobre la existencia de cuentas bancarias era falsa y decidieron
utilizarla y difundirla pablicamente, teniendo como objetivo imputar a la
denunciante la comisién de actos fuera de la Ley, faltando a la verdad.

4. FUNDAMENTOS DE LA FISCALIA SUPERIOR PARA DECIDIR LA

ELEVACION DE ACTUADOS:

4.1. Sobre el Ministetio Pablico, la investigacién del delito y 1a carga de la
prueba,
4.1.1. El articulo 5° de la Ley Otganica del Ministerio Pablico establece “Los

4.1.2.

Fiscales actiian independientemente en el ejercicio de sus atribuciones, las
que desempefiardn segiin su propio criterio y en la forma que estimen mds
arreglada a los fines de su institucion. Siendo un cuerpo jerdrquicamente
organizado deben sujetarse a las instrucciones que pudieran impartir sus
superiores”.

El Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el expediente
04604-2018-PHC/TC, de fecha 29 de julio de 2020, en cuanto a lo
dispuesto por la tltima patte de dicho articulo ha destacado “del contenido
del articulo 5 in fine, también se precisa que el Ministerio Publico es un
oreano jerdrquicamente estructurado; es decir, que los fiscales de menor
grado deben sujetarse a las instrucciones de sus superiores. De este modo, en
funcién de las competencias que les son atribuidas podrdn actuar segin su
criterio o conforme a lo dispuesto por sus superiores. Por lanto, la estructura
organica del Ministerio Publico se rige por el “principio institucional de
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Jerarquia” v aii lo reconoce la Corte Suprema de Justicia de la Republica”.
{Subrayado afiadido).

4.1.3. El Articulo IV del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal regula que,
el Ministerio Pablico es titular del ejercicio publico de la accién penal en
los delitos y ticne el deber de la carga de la prueba; asume la conduccién
de la investigacién desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa
de la sociedad. Asimismo, dispone que, estd obligado a actuar con
objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito, los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. Con
esta finalidad conduce y controla juridicamente los actos de investigacion
que realiza la Policia Nacional.

4.1.4. Por su parte, el numeral 1) del articulo 65° del Cédigo Procesal Penal
tegula que el Ministerio Pablico, en la investigacién del delito destinada a
¢jercitar la accién penal, debeta obtener los elementos de conviccion
necesarios para la acreditacion de los hechos delictivos, asi como para
identificar a los autores o participes en su comision. Con la finalidad de
garantizar la mayor eficacia en la lucha contra el delito, el Ministerio
Publico y la Policia Nacional deben cooperar y actuar de forma conjunta y
coordinada, debiendo disefiar protocolos de actuacion, sin perjuicio de dar
cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 697 y 333°.

4.1.5. Del mismo modo, el numeral 1} del articulo 334° del mismo cuetrpo
normativo, dispone que si el fiscal al calificar la denuncia o después de
haber realizado o dispuesto realizar diligencias preliminares, considera que
el hecho denunciado no constituye delito, no es justiciable penalmente o
se presentan causas de extincidn previstas en la ley, declarard que no
procede formalizar y continuar con la investigacién preparatoria, asi como
ordenard el archivo de lo actuado. Esta disposicion se notifica al
denunciante, al agraviado y al denunciado.

5. SOBRE EL ANALISIS DEL CASO CONCRETO.

5.1. Se tiene los hechos puestos a conocimiento del representante del Ministerio
Pablico, los cuales han dado mérito a la presente carpeta fiscal, donde luego de
haberse efectuado determinados actos de investigacién, se ha desestimado los
hechos bajo la conclusion que, wo existe elewsento de conviccidn alguno gue corrobore la
version incriminatoria de la denunciante, cnando ésta afirma que los denunciados habrian
Jfalsificado y usado dolosamente docunsentacidn falsa para utilizarlo en un reportaje periodistico
pblico, mientras que la parte denunciante en su tecurso de elevacidn de
actuados, seflala entre sus cuestionamientos que, ¢/ problema en el presente caso no es
la supnesta inexistencia de elementos de conviceion, sino la deficiente valoracidn de los mismos
por parte de la Fiscalia.

5.2. Una observacién que se cree necesaria previamente hacer mencién, es respecto
al contenido de la disposicién recurrida, donde se observa que en la misma solo
se ha efectuado un analisis general de los hechos expuestos en la denuncia, bajo
la presunta comisién del delito contra la Fe Piablica — Falsificacion de
Documentos, no advirtiéndose que el despacho provincial para el desarrollo de
la disposicién, haya previamente identificado el supuesto incriminatorio que
imputa la denunciante Angela Lucila Pautrat Oyarzin, quien sostiene que se han

7
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mostrado documentos presuntamerite falsos con el fin de acreditar y/o sostener
hechos en su contra.

Ante dicha ausencia de identificacidn y/o precision de hechos, a critetio de este
Despacho Superiot, se cree pertinente determinar y/o delimitar puntualmente
los hechos objeto de imputacidén, teniendo en cuenta bésicamente el
requerimiento de elevacién de actuados, para lo cual cotrresponde remitirnos a la
fnarrativa expuesta tanto en la denuncia (£5.02) como en su ampliacién (fs.18),
donde entre los hechos que imputa la denunciante se tiene el siguiente:

- Que, el dia 24.03.2024, sc transmitié en el programa Contracorriente del
Canal Willax TV un reportaje titulado “Kewe la ONG gue bostiga y dennncia a
empresas  amazinicas”, donde se¢  habtia presentado  documentacién
presuntamente falsa, a fin de atribuir a la denunciante Angela Taucila
Oyarzin como titular de cuentas bancarias en Gran Caimin y otros parafsos
offshore por un monto aproximado de 4 millones de délares, producto de
presuntos desvios de fondos de la ONG Kene de la cual tendria condicién
de presidente, para lo cual se habtia presentado en el citado teportaje
capturas de pantallas de un presunto informe elaborado por una presunta
otganizacién denominada Insernational Consortium of Financial Investigation.

Aante tal supuesto, corresponde tener claro cuil es la documentacién cuestionada
por la denunciante, toda vez que el citado reportaje se habria sefialado una serie
de hechos, mostrindose a su vez documentacién con la que se pretendetia
sostener afirmaciones en contra de la denunciante Angela Lucila Pautrat
Opyarzin y la ONG Kene, como también a terceras petsonas; afirmaciones que
refiere la denunciante, serfan falsas, como la documentacién que la sustenta,
toda vez que la organizacién “International Consortium of Financial
Investigation — ICFI” a la cual se hace referencia en el citado reportaje no
cxistirfa, Ja misma que habria sido creada dias antes de la emisién del reportaje
{este ultimo dato segin su declaracién -pregunta n°4),

Teniendo claro dicho supuesto, corresponde remitirnos al reportaje transmitido
el dia 24 de marzo de 2024 en el programa “contra corrients’, cuyo contenido
audiovisual obra transcrito y visualizado en el Acta de deslacrado de fecha
11.10.2024 (£s.910/ss), siendo que al observar el extremo que nos ocupa, esto es
tespecto a la documentacion con la cual se habria pretendido attibuir a la hoy
denunciante, como titular de cuentas bancarias en Gran Caiman, siendo las
siguientes imdgenes mostradas en el mencionado tepottaje:

Figura n°01 (ver £5.919), se detalla:
Authorized (autotizado): Rob
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Figura n°02 (ver 5.919), se detalla:
Bank (banco): PROVEN Bank Cayman Island
Acc Nlumber {niimero de cuenta): # 37818000

5.6. En cuanto a la imagen antes mostrada, la cual tendria caracteristicas de un
documento segin lo regulado por el atticulo 233' y 234% del Cédigo Procesal
Civil, dicho documento habria sido extraido pot los denunciados desde Ja pigina
icfireport, la cual seria una organizacion Internacional de investigacion
denominada Infernational Consortinm of Financial (segan version de los propios
denunciados); motivo por ¢l cual el despacho provincial dispuso la diligencia de
visualizacion de contenido de la pagina web mediante ACTA DE DILIGENCIA
DE VISUALIZACION Y/O TRANSCRIPCION DE PAGINA WEB Y FUENTE
ABIERTA - GOOGLE de fecha 01.10.2024 (£s.1055/1211), donde efectivamente
se muestra en un archivo distintas documentales de manera secuencial, entre
estas las cuestionada por la denunciante, teniéndose la signiente imagen:

! drticulo 233° - Documento

" Es todo escrito u objeto que sivve para acreditar un hecho.

" Articulo 234°.- Clases de documentos

Son documentos los escritos publicos o privades, los impresos, fotocopias, facsimil o fax, planos, cuadros,
dibujos, fotografias, radiografias, cintas cinematogrdficas, microformas lanto en la modalidad de microfilm como
en la modalidad de sopories informaticos, y olras reproducciones de audio o video, la telemdtica en general y
demds objetos que recojan, contengan o representen algin hecho, o una actividad humana o su resultado.
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Ahora, teniendo clato cual es la documental presuntamente falsa, para un mejot
resolver, se tendrd a bien tener en cuenta el siguiente criterio, siendo que
previamente es necesario corroborar la presunta falsedad y/o adulteracién del
documento que se viene cuestionado, valiéndose para ello de clementos
indiciarios que doten de eficacia probatoria, asi poder determinar e
individualizar posteriormente al presunto responsable, criterios acordes al
primer parrafo del delito i coments, una vez determinada la posible existencia de
un documento fraudulento, se tendrd a su vez que analizar lo previsto en el
segundo parrafo del articulo 427° del Cédigo Penal, esto es en cuanto al uso de
un documento falso, asi luego poder evaluar el elemento subjetivo, es decir, la
concurrencia del dolo, donde el sujeto activo del delito debe actuar con
conciencia y voluntad de hacer un documento falso, adulterar uno verdadero y
usatlo como si fuera legitimo.

Por lo tanto, bajo ese orden de ideas, corresponde verificar si de actuados se
tiene elementos indiciarios que permitan inferir que estamos ante un documento
presuntamente falso, ello en torno al documento mostrado en los parrafos
precedentes, con el cual los denunciados habrian pretendido sostener un hecho
en contra de la hoy denunciante, esto es, atribuir la presunta titularidad de
cuentas bancarias en Gran Caiman pot el monto aproximado de 4 millones de
dolares.

. Entre los actos de indagacion efectuado por el fiscal a cargo de la investigacion

y las documentales proporcionadas por la parte denunciante, se tiene ¢l esctito
de fecha 10.12.2024 (fs.1456/1458), donde Ia denunciante Angela Lucila Pautrat
Opyarzin, proporcioné copias de una comunicacién efectuada mediante correos
electrdnicos en fecha 08.11.2024 al 15.11.2024, solicitando a los representantes
del PROVEN BANK EN GRAN CAIMAN, un registro detallado de las cuentas
bancarias y productos financieros a nombre de ésta, asi como los registros de
iransacciones bancarias; sin embargo, el Sr. Kevie-Ann Peitre (OFICIAL
SENIOR DE RELACIONES CON EL CLIENTE), mediante corteo de fecha
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15.11.2024 habria sefialado que, de los datos proporcionados por la denuriciante,
respecto al numero de cuenta #3781800, no es un niimero de cuenta PROVEN.

5.10. Datos e informacién que corrobotatfan de alglin modo que el documento
mostrado en el reportaje serfa fraudulento, el mismo que fue presentado con el
mensaje “CUENTA CIFRADA 3781800: TRES MILIONES DE
DOLARES”, imagen con datos que pertenecerfa a] banco denominado “Proven
Bank Cayman Island’; sin embargo dicho nimero de cuenta no existiria en los
registros del Banco antes mencionado, permitiendo a este despacho supetior
establecer la presunta existencia de un documento fraudulento, el mismo que
habria sido mostrado y/o usado en el reportaje denominado “Contra Corriente”;
informacién que no puede sexr menoscabada o descattada, la misma que
posteriormente deberd ser recabada por el despacho provincial con las
formalidades de Ley, tanto de la parte denunciante como del propio Banco, para
lo cual éste tlltimo se cuenta con sus datos fespectivos (corteo, ndmeto
telefénico, pagina’), direcciones electrénicas que podifan servir como medio de
consulta para verificar la informacién vertida en el documento cuestionado que
fue mostrado en el reportaje.

5.11. No obstante lo indicado en los parrafos precedentes, el despacho provincial ha
desestimado los hechos denunciados bajo la premisa que, “(...) de lo actuade no
se ha determinado que José Carlos Paredes Rojas, Thais Ivonne Casalino Zapata
/o Augnsto Fernanda Thorndike del Campo, hayan falsificado, esto es confeccionar o
adulterar documentos falsos y que lo hayan insertado al trdfico juridico, (...)”; que
si bien es cierto en determinados casos tresulta poco probable determinar quién
o quiénes son los responsables de la falsificacién y/o adulteracion (falsedad
propia e impropia), lo cierto es también que en el presente caso si obran datos
que permititian establecer la existencia de un documento presuntamente
fraudulento y su uso en un repottaje, tal como se ha hecho mencién en el
parrafo precedente.

5.12. Por lo que, ante la existencia de un presunto documento fraudulento, el cual fue
mostrado en el reportaje televisivo para atribuir a Angela Lucila Pautrat
Ovyarzin como titular de cuentas bancarias en Gran Caimin, es decir, se habria
efectuado el uso de dicho documento fraudulento, para sostener un hecho en
contra de la denunciante, supuesto que responderia a lo previsto en el segundo
parrafo del articulo 427° del Cédigo Penal, que tipifica el uso de un documento
fraudulento.

. Otro de los fundamentos arribados por el despacho provincial en la disposicion
recurrida, es al seflalar que, no se ha corroborado que los denunciados crearon o
confeccionaron documentos falsos o que habrian creado la pdgina web icfi.report —
Internacional Consortium of Financial Investigation, insertando informacion falsa
en la misma; sin embargo, el Fiscal a cargo de la investigacion llega a tal
conclusidn sin haber agotado objetivamente las diligencias que su propio
despacho en su momento dispuso, entre estas se tiene que mediante disposicion
N°06 de fecha 10 de octubre de 2019* (fs.1219/ss), declaré compleja la
investigacion por el plazo de dos (02) meses, disponiendo a su vez Oficiar a lu
Cogperacion Penal Internacional del Ministerio Piblico a fin que a mérito de convenios

3 https:/fwww.provenbank.com/
4 Debiendo ser 1o correcto 10 de octubre de 2024
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infernacionales y/ o por vecipiocidad se obtenga informacion de Miami — Estados Unidos y
London — Inglaterra de la entidad proveedora del usuwario Macaria International I.1C, ello
a fin que propotcione los datos del usuario o titular con nombres y apellidos
completos, direccién de usuario, nimero de tarjeta de crédito o cuenta bancaria
con la que se canceld el servicio para el uso de usuario, entre otros datos, todo
ello relacionados con la pagina web icfi.report’ - International Consortium of
Financial Investigation; motivo por el cual el despacho provincial requirié tal
informacién mediante la asistencia judicial intetnacional en el marco de
ciberdelincuencia (segin fs. 1414/ss).

5.14. Sin embargo, la asistencia judicial antes indicada no se habria llevado a cabo,
toda vez que mediante Oficio N°20253-2024-MP-FN-OCJTIE-LNRR (A]
N°2012-2024) (£5.1446/1447) y Oficio N°20253-2024-MP-FN-OCJIE-LNRR
(A] N°2013-2024) (fs.1449/1450), ambos de fecha 28 de noviembre de 2024, el
jefe de la Oficina de la Unidad de Cooperacién Judicial Internacional y
Extradiciones, sefialé que, el citado tramite por su naturaleza tiene la demora de
un aproximado de 04 a 06 meses y por cuanto el vencimiento de la investigacion es
el 11 de diciembre de 2024, dicho plazo no permitiria efectuar el diligenciamiento
del citado pedido, observacidén que no se advierte que el despacho provincial
haya subsanado, a fin de lograr Uevar a cabo dicha cooperacién y asistencia
judicial, la misma que hubiera permitide obteper determinados datos sobre la
posible identificacién del presunto autor de la publicacién del contenido en la
pagina web ufi.report y/ o hasta el posible titular de la citada pagina,

515, En esa misma linea, oo punto que resulta relevante hacer mencidn, es en
cuanto a la distinta informacién que se ha proporcionado en la presente carpeta
fiscal, la misma que este despacho superior no puede dejar de lado o desestimar
su valor probatorio, toda vez que a nivel preliminar es necesario agenciarse de
toda la informacién que sea posible, ello a fin de brindar un mejor
esclarecimiento de los hechos que se imputan a los presuntos responsables,
entre dicha informacidn recabada en ¢l presente caso, se tiene el denominado
patrullaje  virtual a la  pagina  web, donde mediante Informe
N°486-2024-DIRINCRI PNP/DIVINDAT DEPPV  de fecha 15.07.2024

i (£5.822/827), se indic que, para el dominio icfi.report, el nombre de registrador es
= Marcaria Internacional LLC, registrado con fecha de 20 de marzo de 2024, para el
dominio pautratpapers.com, el nombre del registrador es Dominio.com LLC
registrado con fecha 20 de marzo de 2024, asimismo se hace mencién que se hizo
la busqueda del nombre “International Consortium of Financial Investigation”, el
cual habria mostrado como resultado que no hay informacion alguna sobre una
pdgina con dicho nombre, entre otros datos.

. Lo antes expuesto guardaria relacién con el Reporte Informitico de fecha
19.04.2024 (£5.968/978), propotcionado por la parte denunciante, en cuyo
contenido se indica que, el dominio icfi.report fie adquirido recién el 20 de marzo
de 2024 por medio del reseller Macaria International LLC, asimismo se sefiala que
el dominio pautratpapers.com fue también adquirido recién el 20 de marzo de 2024
por medio del reseller Domain.com LLC., ambos con datos del regisirador en
privado, aunado a ello se indica que, al realizarse la blusqueda respecto a
“International Consortium of Financial Investigation”, se verificé la indexacion de

* Ver: bttps:/ficfi.report/
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la pagina y parte de su contenido recién a partir del 24 de marzo de 2024, previa a
esta fecha en el buscador no existe informacién; datos que guardarfan cierta
relacion con lo indicado por ¢ Ing Especialista en Tecnologia de la
Informacion de la Unidad Fiscal Especializada en Ciberdelincuencia, Mauro
Zevallos  Morales, quien mediante ACTA DE VISUALIZACION Y
TRANSCRIPCION DE PAGINA WEB Y FUENTE ABIERTA de fecha
01.10.2024 (£5.1055/ss), indicé que, “Se verifica que la pigina web icfi.report se
creé el 20 de marzo de 2024 (ver £5.1185).

5.17. Que, la denunciante ha sefialado en su denuncia y durante las diligencias
preliminares, que Thais Ivonne Casalino Zapata, se comunicé via telefénica con
su petsona el dia 21-03-2024, identificindose como Periodista del Programa
Contracorriente del Canal Willax TV a fin de solicitarle una entrevista
presencial, segin sefiala le habrfa indicado que era para tratar temas sobre la
empresa “TAMSHI S.A.C”; lo cual reiterd el dia 22-03-24; indicindole que
tenfa cuentas en bancos de Gran Caimdn; sin embargo, el Despacho Provincial,
00 le ha requerido 2 la denunciante, que adjunte evidencias con las formalidades
de ley de la comunicacién que la investigada Casalino Zapata habtia tenido con
ella; dato que se hace necesario, pata corroborar que el dia 21-03-2024, un dfa
después de la creacién de la pagina antes mencionada, se venia preparando el
reportaje difundido el dia 24-03-2024. Debiendo el Despacho Provincial,
requerir, que la denunciante adjunte capturas de pantalla de las comunicaciones
por WhatsApp, extrafdas ante Notario Puablico, o en todo caso extraerse del
celular de la denunciada, en diligencia formal; en el caso de las llamadas
telefénicas, debe la denunciante adjuntar el reporte oficial de llamadas de la
fecha antes mencionada, donde se evidencie tal comunicacién,

5.18. Que, asimismo, la denunciante en su requerimiento de elevacién de actuados
sefiala que le atribuyen “ser presuntamente la lider de nna organizacion delictiva, la cnal
estaria integrada por of juez penal de Iorets Edgar Guillin Zapata y el fiscal penal provincial
de Loreto Juan Carlos Ramirez Lazgo, v que al primero de los mencionadas Jo habrian
realizado gos extrasios depévitos de S/ 3.000 y S/ 2,500 soles en su cuenta bancaria,
sefialgrdo que serig la seriora Pantrat Qyargiin la gue se encargaria de pagar asi algunos
Javores judiciales. Sefiala, la recurrente, que la evidencia de semejante hecho es una imagen de
lo que seria una pantalla de una compuiadora en la cual aparecen esas cantidades como
transferencia -la primera- y depdsito en efectivo -la segunda- sin que se identifigue quién las ha
realizado y cudl es el vinends con la seriora Pantrat Oyarsiin. A pesar de ello, la investigada
Casalino Zapata no tuvo ningin problema en presentar dicha informacion como cieria para
supuestamente corroborar gue su defendida habin cometido un delito de corrupeion. Sobre esto
la dennncia de la sefiora Pantrat Oyargpin sefiala textnalmente gue los denunciados Paredes
Rojas y Casalino Zapata "'... difunden la imputacion de un presunto delito a partiv de un
dato falso que no tiene ninguna corroboraciin por parte de quien lo difunde”,

5.19. Respecto a lo antes sefialado, en el reportaje se sindica a la denunciante que
habtfa efectuado presuntos depédsitos bancatios a favor del Juez Edgar Guillen,
ello como supuestos pagos extrafios de favores judiciales, para lo cual en el
citado reportaje se habrian mostrado las siguientes imagenes, con el mensaje en

la parte inferior: “OTRA VEZ JUEZ EDGAR GUILLEN VALLEJO EN TELARANA
DE ONG CAVIARES”
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Imagen n°4, seglin se ruestra en la denuncia (ver £5.26)

o AT A st :
L RN e gy prpiod S :

5.20. Imigenes que también habrian sido extraidas de la pagina igfirgpors, segin se
muestra en ACTA DE DILIGENCIA DE VISUALIZACION Y/O TRANSCRIPCION DE
PAGINA WEB Y FUENTE ABIERTA - GOOGLE de fecha 01.10.2024
(f5.1055/1211).

Imagen n°06 (ver £5.1151)

INFORN
GUILLEN VALL
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Imagen n®07 (ver £5.1152)

INFORMACIO
GUHLLEN VALLEIT EDGAR

Del supuesto antes sefialado, solo se ha recabado la declaracion de Edgar
Ramon Guillen Vallejo (Juez especializado en extincién de dominio), quien ha
indicado que /o expuesto en el reportaje seria _falso, asimismo sefiald que, lz Antoridad
Nacional de Control del Poder Judicial inicid una investigacion, donde se habria solicitado el
Jevantamiento secreto bancario de sus cuentas, conclyyendo que todo seria mentira (segin
declaracién a f5.171/ss), no observandose algin otro acto de investigacion
respecto al citado extremo, el cual fue objeto de la presente denuncia, el mismo
que estd siendo cuestionado por la parte recurrente en su recurso de elevacidn
de actuados, pese a que se evidenciatia una conducta con relevancia penal, con
la cual se estatfa transgrediendo presuntamente el bien juridico protegido - Fe
Publica.

Por lo que, se cree necesatio, que ¢l despacho provincial evalie e indague ¢l
citado extremo, esto es verificar si las imdgenes mostradas en el reportaje
(imagen n°04 y n°05), evidencian Ja condicién de fraudulentos, imagenes donde
se mostratfan presuntos abonos en la cuenta de Edgar Ramon Guillen Vallejo
(Juez especializado en extincién de dominio), supuesto con lo que se habria
pretendido en el reportaje, sostener que lz denunciante Pantrat OQyarzdn se encargaria
de comprar y pagar favores judiciales (ver £5.928) dejando entrever que aquella ios
habria realizado; aunado 2 ello, se deberd evaluar la condicién de Edgar Ramon
Guillen Vallejo como agraviado, toda vez que también se le estatfa atribuyendo
presuntos hechos en su contra (tecibir pagos extrafios a cambio de favores
judiciales) los que a decir de acuel serian falsos; supuestos de relevancia penal, con
los que presuntamente se habria vulnerado el bien juridico protegido, Fe
Puablica, debiendo el despacho provincial evaluar la concurrencia del ilicito penal
previsto en el 427° del Codigo Penal o de ser el caso evalie de manera residual
lo previsto en el articulo 438° del Cédigo Penal, esto en atencidn a que el delito
previsto en el dltimo articulo mencionado, tiene como bien juridico protegido
“la verdad” ello en cuanto al supuesto mencionado en el considerando 5.18. de
la presente disposicion, para lo cual se debe tomar en cuenta lo relacionado al
bien jutidico protegido, segin ley y jutisprudencia, pot citar una, Ejecuoria Suprema
del 13/10/97 (Consulta), Focp. N° 4191-96-HUAURA. “El delito de falsedad genérica, se confignra
como tipo residual, en la medida gque solo hallardn aplicacion para los supnestos que no fengan cabida
en los otras tipos penales que protegen la fe piblica, pudidndose cometer este delita, fanto a fravés de un
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" docimento como Fambidn mediante palabras, bechos y en general mediante cualguier inedio, siempre
yen g )
que suponga una alteracion de la vevdad y se canse con ello algiin perjuicio” (el énfasis es
fuestro),

5.23. Que si bien es cierto el denunciado José Carlos Paredes Rojas ha sefialado que,
la ICFI seria un centro internacional de investigacién que rastrea cuentas paraisos
financieros de dudosa procedencia, asimismo senald que fiene conocimiento de sus
existencia antes de emitir el reportaje de contracorriente, para lo cual habrian
verificado el origen de la informacion, siendo dicha organizacion de fuente de
varios periodistas alrededor del mundo {-pregunta n°19-£5.130); en esa misma
linea, la denunciada Thais Ivonne Casalino Zapata sefiald que, & ICFI es un
consorcio infernacional de investigacion financiera, de donde mnchos periodistas a nivel
inferuacional lo foman como fuente y toda la informacion tomada del consorcio y vertida en el
repartaje fue comprobada con fuentes de alta credibilidad (-pregunta 17- £s.144).

5.24. Lo cierto es también que de la informacién recaba preliminarmente tespecto a
la organizacion denominada International Consortium of Financial Investigation,
no se ha podido hasta el momento establecer y/o cotroborar su existencia real
como fuente de informacién, que pueda servit como sustento de un
reportaje(segin las documentales antes referidas); mis adn cuando la citada
pégina evidenciaria caracterfsticas peculiares que hacen inferir que su contenido
no setia verosimil, pues segiin acta de visualizacién de fecha 01-10-2024 (fs.
1179) se sefiala “Se deja constancia que es la dnica informacion que se puede visnalizar y
obtener de la pagina wed ifi.recort visalizadd”; correspondiendo que se determine
ademds de la fecha de creacidn de la pigina, si esta presenta caracteristicas de
una pagina que difunde contenido veraz, que de alguna forma permita sostener
y/o tespaldar credibilidad de las documentales que se muestran en su contenido,
mds adn cuando segun los informes, la citada pagina habria sido creada dias
antes de la emisidn del teportaje, es decit, se habria creado presuntamente
durante la preparaciéon del reporiaje difundido el dia 24-03-2024; lo cual harfa
inferit una conducta presuntamente dolosa de los denunciados.

5.25. Otro dato partcular respecto a la citada pagina, es que en la fecha de realizada
la diligencia de visualizacién de la pagina el 01.10.2024 (£s.1055/ss), el despacho
provincial dejé constancia que al visualizar la imagen denominada PAUTRAT
PAPERS, esta contenia 102 imagenes en forma secuencial de manera continua;
asimismo una segunda imagen denominada PAUTRAT PAPERS 2, que
comprenden 19 imigencs de forma secuencial, dejandose constancia que es la

o

Gnica informacién que se lograba visualizar en su momento; supuesto que

también llama la atencién, ya que segin los denunciados dicha pigina es de
fuente recurrida por muchos periodistas a nivel mundial, sin embargo
sospechosamente en la citada fecha de la diligencia de visualizacién, la pagina
web icfi.report solo habria tenido informacién relacionada y/o vinculada a la
hoy denunciante, es decir, en dicha fecha no se habia mostrado alguna u otra
informacién periodistica; hecho que llevaria a inferir que esta habria sido creada
presuntamente con fines ilicitos, esto es solo para respaldar y/o sostener el
reportaje emitido en el programa “Contra Corriente”; todos estos datos
indiciarios deben ser tomados en cuenta por el Despacho Provincial, para
efectuar una imputacion de presunto uso de documento falso.

.

S Festitoria Suprema del 13/70/ 97 (Consuita), FEsp. N° 4191-96-HUAURA. ROJAS VARGAS, Fide),
Jurisprudencia penal, Gaceta Juridica, 1ima, 1999. P 789
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5.26. Pot todo ello, de la informacién preliminar, se verifica indicios reveladores para
poder inferir que la pigina web antes indicada se habtia creado el 20 de marzo
de 2024, esto es 04 dfas antes de la emisién del reportaje emitido el 24 de marzo
de 2024, y que el documento relacionados con las cuentas del Gran Caimin
serfa presuntamente falso; igualmente, el dato relacionado con el abono de
dinero al Juez antes sefialado que se le atribuyé como sospechosa a la
denunciante; pese a ello el despacho provincial ha sostenido que no se ha
corroborado que los denunciados crearon o confeccionaron documentos falsos o
que habrian creado la pdgina web icfireport - Internacional Consortium of
Financial Investigation, insertando informacion falsa en la misma; supuesto que si
bien no prucba de modo directo la creacién de la pagina por los denunciados,
sin embargo, si constituye un dato indiciario de que la citada pagina
presuntamente habtia sido creada exprofesamente, para sustentar el contenido
del reportaje, donde se habtia insertado los documentos presuntamente falsos
que se han insertado y mostrado en el reportaje; lo cual evidenciaria un presunto
uso doloso de documentos falsos; lo que permite sostener la imputacion de los
hechos contra los denunciados; consecuenitemente, no se puede desestimar
preliminarmente tales hechos, menos restar valor a las documentales antes
citadas, mis adn cuando estas brindan una sospecha razonable de la comision
del presunto uso de un documento fraudulento en ¢l reportaje emitido en el
programa denominado “Contra Cortiente” conforme a lo desarrollado desde el
punto 5.1 al 5.19, donde se ha advertido el uso del documento presuntamente
falso, delito tipificado en el articulo 427° del Cédigo Penal; asimismo, un
presunto uso de documento fraudulento o de informacién de un dato falso
conforme a lo desarrollado en el punto 5.18 al 5.22 de la presente disposicion, al
afirmar presuntos pagos “extrafios” al Juez, lo cual debe ser investigado
alternativamente como uso de documento falso o falsedad gencrica; supuestos
que ain pueden ser objeto de indagacion por parte del representante del
Ministerio Prblico en un signiente estadio procesal.

5.27. 'Teniendo en cuenta que se ha agotado el plazo de las diligencias preliminares y
que se ha cumplido con su finalidad, conforme 2 lo establecido en el articulo
330° del Cédigo Procesal Penal, y al advertirse la existencia de elementos
indiciatios que evidencia un nivel de sospecha reveladora, conforme a la
Sentencia Pleparia N°01-2017/CIJ-433 de fecha 11 de octubre de 2017, que los
hechos denunciados habrian tenido lugat, indicos de delictuosidad, se ha
individualizado a las partes ptresuntamente involucradas en su comision,
incluyendo a los agraviados, conforme a lo establecido en el articulo 336°
numeral 1) del Cédigo Procesal Penal y habiéndose agotado en demasia el plazo
de las diligencias preliminares, se debe formalizar investigacién preparatoria
donde se debe evaluar la complejidad o no de la investigacién, a fin de que se
recaben clementos de cargo'y de descargo tendientes a esclarecet el hecho
investigado, para lo cual se debe realizar las siguientes diligencias:

a) Se lleve a cabo las diligencias considerada en la disposicién N°06 de fecha
10 de octubre de 20197 (£s.1219).

b} Se realice un Acta respecto a si el reportaje emitido por el programa

7 Lo correcto debe ser 10 de octubre de 2024.
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denominado Contra Corriente a la fecha atn se encuentra en algan medio
informatico, tales como internet u otro medio; ello a fin de determinat, la
continuidad del posible dafio.

c) Solicitar los antecedentes policiales, judiciales y penales de los denunciados.

d) Requedr, a Ila denunciante adjunte capturas de pantalla de las
comunicaciones por WhatsApp, extraidas ante Notario Publico; o en todo
caso extraerse del celular de la denunciada, en diligencia formal; en el caso
de las llamadas telefénicas, debe la denunciante adjuntar el reporte oficial
de llamadas en las que apatezca la comunicacién que habtia tenido con la
investigada Casalino.

e} Sin perjuicio de lo indicado, se Je RECOMIENDA a la Fiscal Provincial
que de ser el caso, se apoye de la plataforma UFEC y/o UCIBER.

f) Se recabe de registros publicos informacién sobre la Empresa Agencia
Perd Producciones SAC, comercialmente identificada como Willax
Television,

g) Recabar copias certificadas del expediente administrativo disciplinario que
se le ha seguido al Juez Edgar Ramén Guillen Vallejo.

h} Asimismo, recabar ampliacién de la declaracién de Edgar Ramoén Guillen
Vallejo, a fin que especifique si ha iniciado alguna accidén legal en relacion
al reportaje emitido; de ser asi, indique nimero de expediente y resultado;
asimismo, precise si la informacién vertida, le ha ocasionado algin dafio.

) Se le precisa a la Fiscal Provincial, que las diligencias sefialadas no son
limitantes para que en virtud de su autonomia funcional puede ordenar las
demas diligencias que sean necesatias para esclarecer los hechos
investigados.

Existiendo la necesidad de perseguir el delito en el presente caso, como a su
vez el juzgamiento de sus posibles responsables, requicre de una actividad
previa de investigacion, agil y eficaz, respetando las garantias instituidas a favor
de los ciudadanos; en tal sentido, se entiende que la etapa de investigacion es
una fase de preparacion de acusacién (acopio de elementos de conviccidon para
sustentarla o para declinar la realizacidén de la misma), ello conforme al articulo
321°1 del Cédigo Procesal Penal, cuyo contenido seflala que, “La
investigacion preparatoria persigue reunir los elementos de conviccion, de cargo
y de descargo, que permitan al Fiscal decidir si formula o no acusacion y, en su
caso, al imputado preparar su defensa. Tiene por finalidad determinar si la-
conducta incriminada es deliciuosa, las circunstancias o mdviles de Ia
perpetracion, la identidad del autor o participe y de la victima, asi como la
existencia del dafio causado”.

. Bn consecuencia, es menester de esta Iiscalfa Superior declarar fundado el

requerimiento de elevacidén de actuados formulado por ef abogado de Angela
Lucila Pautrat Oyarzian, por lo que conforme al articulo 336.1 del Cédigo
Procesal Penal corresponde que el Tiscal responsable del presente caso,

proceda a DISPONER LA FORMALIZACION Y CONTINUACION DE
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LA INVESTIGACION, realizando todas las diligencias recesarias, dtiles v
pertinentes, a efectos de no vulnerar el derecho de tutela jurisdiccional efectiva
que tiene todo ciudadano; ello a fin de emitir un pronunciamiento de fondo,
atento al Principio de Objetividad que sefiala el articulo IV del 'Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal.

6. DECISION:

De conformidad con los fundamentos antes expuestos y en atencién a las normas
procesales antes glosadas, en uso de las atribuciones conferidas por la ey Otrgénica del
Ministerio Pablico y el Cédigo Procesal Penal, se DISPONE:

6.1 Declarar FUNDADO el recutso de elevacién de actuados formulado por el
abogado de Angela Lucila Pautrat Opyarzin contra la Disposicién N°08 de
fecha 20 de diciembre de 2024 (f5.1487/1550), emitida por el Primer Despacho
Provincial de la Primera Fiscalia Corporativa Penal de Miraflores — Surquillo —
San Borja.

6.2. DESAPROBAR Y DECLARAR INSUBSISTENTE la Disposicién N°08
de fecha 20 de diciembre de 2024 (fs.1487/1550), cmitida por el Primer
Despacho Provincial de la Primera Fiscalia Corporativa Penal de Miraflores —
Surquillo — San Borja, y consecuentemente se ordena: FORMALIZAR Y
CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
conforme a los fundamentos precisados en la parte considerativa de la presente
disposicion.

6.3. DEVOLVER los actuados al Primer Despacho de la Primera Fiscalia
Cotporativa Penal de Miraflotes — Surquillo — San Borja, para que proceda de
acuerdo a sus attibuciones.

Regfstrese, oficiese y notifiquese.
SNGC/Jeech
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